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Roberto Campos e o mito do “neoliberalismo”
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Na semana que passou foram abundantes e merecidas as manifestacoes de
admiracédo ao conjunto da obra de Roberto Campos, um homem
extraordinario que muito fez pelo pais, e que ainda poderia fazer mais
ainda. Sentiremos sua falta, como sentimos a partida do professor
Simonsen, pois sao poucos os desta estirpe num pais tdo cheio de
“pensadores alternativos”.

Muitas pessoas se manifestaram sobre Roberto Campos, e deve ser notado
que ndo houve uma unanimidade. Mas as malcriagoes isoladas, declaracdes
reticentes e ressentimentos mal disfarcados vindas dos arraiais parnasianos
apenas reforcam a impresséo de que Roberto Campos deixou vencidos e
prostrados varios de seus inimigos e que os estragos infligidos nos
adversarios do que hoje se chama de “neo-liberalismo” foram permanentes,
irreversiveis e doloridos.

Com efeito, foi a propria Folha de Sdo Paulo que, em abril de 1993,
publicou um caderno especial (o Mais!) cujo titulo e tema era “OK, Bob,
Vocé venceu!”. Na quartaOfeira que passou, 0 proprio ex-ministro Delfim
Netto, decano dos heterodoxos brasileiros, assinou um artigo no mesmo
jornal, e com o mesmo titulo: “OK, Roberto Campos, vocé venceu!”.

A morte do velho liberal reafirmou, portanto, de forma contundente esta
simples verdade, que volta e meia se quer ocultar ou diminuir. Ele venceu.
N&o obstante, poucas semanas atras, logo apos 0s criminosos atentados de
11 de setembro, a mesma Folha de Sao Paulo publicou (em 23.09.2001) um
inacreditavel editorial, intitulado “Escombro Doutrinario”, onde dizia que
“a primeira vitima da economia de guerra criada pelos atentados terroristas
é a corrente de economistas e lideres politicos que ficou conhecida como
‘neoliberal’ ”. E mais adiante adicionava que “o modelo ‘neoliberal’ esta
em ruinas ... e entre 0s escombros, as maiores vitimas novamente sdo 0s
paises cujos governos acreditaram com mais fervor nas ilusées de uma
nova ordem global”.

Como interpretacdo do significado do episodio, e como avaliacdo dos
impactos econdmicos da resposta militar norte americana aos crimes



perpetrados pela organizacao terrorista do senhor Bin Laden, posso
imaginar pouca coisa mais infeliz e equivocada para se dizer, ainda mais
em vista do mau gosto na escolha das palavras. Junte-se a isso o fato de que
o editorial é totalmente inconsistente com o que foi dito sobre Roberto
Campos, cuja morte torna o citado editorial ainda mais exatico.

Apenas num exercicio de contorcionismo intelectual comparavel aos da
antiga propaganda soviética sobre o avanco inexoravel do socialismo seria
de se imaginar que as iniciativas recentes do Presidente Bush teriam o
conddo de modificar radicalmente clausulas pétreas da economia norte
americana, como o primado do funcionamento dos mercados e da livre
iniciativa, a disciplina fiscal, o comércio livre, mesmo com os pecadilhos
que conhecemos, e tudo aquilo que fez dos EUA a principal e mais bem
sucedida economia deste planeta. E um delirio pretender que os EUA, em
trés semanas, penetrou numa “economia de guerra” regredindo a um
“keynesianismo primitivo”, ou a uma glorificagdo da irresponsabilidade
fiscal e a um reconhecimento de que a economia de mercado falhou. Um
delirio ainda mais deslocado diante de tudo que foi dito em toda parte sobre
a “vitoria” de Roberto Campos.

Os que se debrucaram sobre a extraordinaria trajetoria de Roberto Campos,
amplamente revisitada nesta semana que passou, terdo observado seu
trabalho como economista, diplomata, polemista e homem publico, e teréo
possivelmente aprendido um pouco mais sobre o que realmente significa
“neoliberalismo” especialmente num pais como o Brasil. Roberto Campos
criou 0 BNDES, nosso maior e mais importante de politica industrial. Criou
0 FGTS, um importante, ainda que mal utilizado, instrumento de captacéo
de poupanca e formacao de patrimonio para o trabalhador. Participou da
criacdo do SFH, de incontaveis exercicios de planejamento, que liberal €
este que patrocinou tantas “interferéncias” do Estado na economia?

Roberto Campos tinha e tem a ensinar que a participacdo do Estado na
economia pode fazer sentido as vezes, e que como 0s erros do governo sdo
bem maiores e mais frequentes que 0s do mercado, o ideal é que a politica
econdmica seja conduzida por quem acredita em mercados e ndo na
infalibilidade da burocracia.

A verdade € que o “neoliberalismo” € uma caricatura, um espantalho criado
pelos patronos do estatismo patrimonialista, pelos medalhdes das
federacOes encasteladas em seus palacios de marmore, pelas corporagdes
alimentadas das entranhas dos dinossauros que Roberto Campos tanto
combateu, pelo nosso pds-marxismo envergonhado e ressentido e pelos



economistas alternativos de linguagem parnasiana. A verdade € simples: o
“neoliberalismo” ¢ mito, uma miragem criada pelos seus detratores.

Isso que essa gente chama de neoliberalismo é o sistema econdmico
vencedor neste planeta, um sistema tdo imperfeito como a democracia
representativa, como ja se disse tantas vezes, mas o melhor que ha. Em
ruinas estdo seus detratores em Cabul, ou no Libano, ou nas republicas
socialistas onde se procuram “alternativas”. Em ruinas estad Cuba, ha
décadas governada por um ditador tdo bom de relacdes publicas que
consegue a proeza de ser tratado como um chefe de estado comum.

As vezes se ouve que os adversarios do neoliberalismo foram bem
sucedidos, e 0 exemplo € Tony Blair. Ridiculo, ndo?

O fato é que Roberto Campos venceu, mas o choro dos derrotados, que
vinha de antes, continua.



